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Granskning av Karlstads universitets ansdkan om
tillstand att utfarda specialpedagogexamen

Uppdraget

Karlstads universitet har den 18 april 2017 ansokt hos Universitetskanslersambetet
(UKA) om tillstand att utfarda specialpedagogexamen. Baserat pa yttranden daterat den
13 mars 2018 fattade UKA beslut om att ge Karlstads universitet mojlighet att
komplettera ansdkan. Bedémningen var att aspekterna yrkesexamen, sakring av
examensmalen samt arbetslivets perspektiv var otillfredsstallande men att dessa aspekter
skulle kunna bli tillfredsstallande om Karlstads universitet vidtog atgarder i enlighet med
bedomargruppens rekommendationer. Vi, seniorprofessor Monica Reichenberg,
Goteborgs universitet och professor Rune Andreassen, Hggskolen i @stfold, Norge har
fatt i uppdrag av UKA att granska kompletteringen av ansokan.

Beddmning

Var bedémning har gjorts utifran de krav som stalls i hégskolelagen och hégskole-
forordningen samt utifran de krav som finns sammanstallda i Vagledning for ansékan om
tillstand att utfarda examen. Uppdraget ligger inom ramen for det nationella systemet for
kvalitetssakring av hogre utbildning (Nationellt system for kvalitetssékring av hdgre
utbildning. Redovisning av ett regeringsuppdrag, Rapport 2016:15). Underlag for
beddmningen har varit den kompletterande redogérelse som Karlstads universitet
lamnade in till UKA inom den tidsram som UKA angivit. | var granskning har vi tagit del
av yttrandet fran 13 mars 2018 och den kompletterande redogorelsen fran Karlstads
universitet den 26 juni 2018. Vi har redovisat vara bedomningar nedan genom att tydligt
ange vilken kurs eller delmoment som bedémningen anknyter till. Den nedan redovisade
granskningen beror endast aspekterna yrkesexamen, sékring av examensmalen samt
arbetslivets perspektiv, alltsa de aspekter som bedémdes som inte tillfredsstallande i
yttrandet fran 13 mars 2017.

Bedomargruppens preliminara yttrande har skickats till larosatet pa delning, for att
papeka eventuella sakfel. Delningstiden var tre veckor. Det svar som larosatet inkom med
framgar av bilaga 2. Vi har tagit del av larosatets svar, och i de fall dar vi gjort
beddmningen att det varit relevant har &ndringar gjorts i yttrandet.

Yrkesexamen

| yttrandet fran den 13 mars 2018 bedomdes att ”...utbildningens innehall inklusive
eventuella inriktningar inte hade rimlig omfattning och avgransning i forhallande till
yrkesexamen.”

Bedomargruppen konstaterar att larosétet i och med kompletteringen genomfort ett antal
atgarder vilket lett till forbattringar av ansékan. Bedomargruppen har inledningsvis nagra
generella synpunkter pa den utbildning som beskrivs i ansékan. For det forsta anser vi att
det rader en obalans vad galler inslagen av kvalitativ respektive kvantitativ metod i
utbildningen. Det ar enligt var mening en dominans av kvalitativ metod i samtliga kurser.
Detta anser vi vara en brist med tanke pa att specialpedagoger i sin kommande yrkesroll
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behdver vara val fortrogna med statistik. Det handlar exempelvis om att kunna tolka
utfall pa olika bedémningsinstrument som anvéands inom omradet.

For det andra tar kurslitteraturen inte enligt var mening upp samtliga relevanta
specialpedagogiska perspektiv. Betydelsen av etnicitet tas upp i alltfér ringa omfattning i
utbildningen och detta géaller ocksa klass- och kdnsperspektiv. Fokus i utbildningen &r pa
ett sociokulturellt perspektiv och detta visas exempelvis av att vissa forskare
publikationer aterkommer frekvent i olika delkurser. Dock, ska sagas, finns det kognitiva
perspektivet finns med i litteraturen som ror dyslexi. Vad géller kurslitteraturen kommer
ett for stort antal av de artiklar som anges i ans6kan fran tidskrifter inom omradet
Inclusive education. En mindre del av kurslitteraturen, och detta &r en svaghet i
utbildningen, finner vi vara inom omradet Special education. Denna distinktion ar den
som vanligen gors i facklitteraturen, dven om det finns enskilda forskargrupper som inte
gor samma atskillnad, vilket Karlstads universitet papekar i sitt delningssvar.

Vad galler enskilda kurser och mer specifikt kursen Sprak och begreppsutveckling
konstaterar bedémargruppen att denna kurs i det kompletterande materialet tagits bort
och ersatts av kursen Specialpedagogiska perspektiv pa larande och undervisning.
Kursen Sprak och begreppsutveckling bedomdes i det tidigare yttrandet ha en dominans i
litteraturlistan av litteratur som fokuserar spraksvarigheter och grava sprakstorningar
samt metoder for bearbetning av dessa.

Vad galler kursen Specialpedagogiska perspektiv pa larande och undervisning (7,5
hogskolepoang) har vi foljande synpunkter. Med tanke pa att kursens namn ar
Specialpedagogiska perspektiv pa larande och undervisning, borde fokus vara pa
specialpedagogik men vi finner att kursen har ett alltfor stort inslag av allmén pedagogik.
Det visar sig bland annat vad galler punkt 2 i kursinnehallet dar delar av innehallet
formuleras som ”..kunna arbeta forebyggande och utveckla inkluderande ldrmiljoer.”
Detta delmal ar nagot som vi menar galler for samtliga lararutbildningar och inte for den
sOkta utbildningen specifikt.

Vi instdmmer i att det &r viktigt med inkluderande undervisningsstrategier (punkt 2 i
kursinnehallet) och inkluderande larandemiljcer (punkt 3 i kursinnehallet), men vi finner
att det saknas ett fokus pa att lassvarigheter och larandesvarigheter ocksa kan ha
biologiska och kognitiva orsaker. Det ar naturligt och viktigt att detta aterfinns i
litteraturlistan fér en avancerad kurs i aktuell inriktning.

Vad galler litteraturlistan (den obligatoriska delen) finns ringa referenser med
specialpedagogiskt innehall: Sundqvist och Ostlund. Ovriga referenser r av allméan
pedagogisk karaktar eller handlar om inkluderande larandemiljéer och
undervisningsstrategier. De tva sistndmnda ar viktiga teman, men nar dessa teman far
dominera litteraturlistan i sa hog grad, visar det pa en ensidig syn pa vad
specialpedagogik &r. | ansokan bortses fran att specialpedagogiska behov ocksa ofta har
en biologisk forklaring. Specialpedagogik pa avancerad niva bor dven uppmarksamma
biologiska/kognitiva perspektiv och miljoperspektiv for att forsta elever med svarigheter
och darmed kunna bidra till att anvanda undervisningsstrategier och atgarder som ar
anpassade till den enskilde eleven.
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Vad géller kursen Specialpedagogik som forsknings- och verksamhetsomrade (15
hogskolepoang) fick den kritik da bedomarna menade att det fanns endast en
internationell artikel, en 6versikt pa 18 sidor, som behandlar specialpedagogik med fokus
pa centrala begrepp som inkludering/exkludering. Med beaktande av larosatets
revideringar har vi féljande synpunkt: Angaende litteraturlistan staller vi oss fragande
infor varfor det finns sa mycket metodlitteratur i litteraturlistan for denna kurs da detta
inte &r en metodkurs.

Vad géller kursen Specialpedagogiska perspektiv pa bedomning, dokumentation och
samverkan (7,5 hogskolepoéang) bedémdes den delvis ha ett innehall som inte var kopplat
till aktuell examen da drygt en tredjedel av kursens litteratur behandlar betyg och
bedémning. Vi har foljande synpunkter pa denna kurs. | ett av examensmalen for
specialpedagogexamen star ” ...tar form i pedagogisk verksamhet i relation till skolans
styrning och aktuell samhallsutveckling.”. Aktuell samhallsutveckling kommer dock inte
till uttryck i larandemalen. Vidare star det i ansokan mycket lite om samverkan i
larandemalen och &nda ar detta centralt i kursen enligt kursheteckningen.

Angaende innehallet i kursen namns bland annat att kursen ska ta upp jamstalldhet, makt
samt etiska perspektiv i arbetet med att beskriva, dokumentera och samtala om
komplicerade larandesituationer. Detta finns dock inte med i larandemalen for kursen.
Vidare saknar vi en problematisering av hur makt definieras i ansokan. | ansdkan tas
definitionen av makt for given vilket i detta sammanhang innebar att makt endast betyder
makten att definiera. Begreppet makt ar dock mangdimensionellt anser bedomargruppen.

Angaende samverkan mellan olika yrkesroller framgar det inte i ansokan vad som menas
med olika yrkesroller. Fallstudier ingar inte i larandemalen och det &r otydligt vad som
avses med faltstudier. VVad litteraturlistan betréffar menar vi att den &r ensidig. Det finns
olika perspektiv pa beddmning men dessa finns inte representerade i litteraturlistan.

Det finns vissa studier beskrivna i ansokan med baring pa specialpedagogik men de ar
forhallandevis gamla. Nya regler for dokumentation har tillkommit sedan de som
beskrivs i ansdkan av forfattarna Asp-Onsjos och Andreassons och Asplund Carlssons
publicerades. Litteraturen av Stanovich & Jordan har ocksa ett antal ar pa nacken liksom
referenserna till European Agency for Development in special needs education.

Vad géller kursen Specialpedagogiskt arbete och utveckling av larmiljéer (7,5
hogskolepoang) har vi foljande synpunkter. Rubriken pa kursen antyder att kursen ska
fokusera pa tva omraden: 1) Specialpedagogiskt arbete och 2) utveckling av
larandemiljoer. Detta kommer ocksa till uttryck i larandemalen och vi finner ocksa en
progression mellan de fyra malen har. | det forsta malet ska studenterna analysera och
granska begrepp, metoder och olika perspektiv pa utredningar och utveckling av
larandemiljoer. | det andra malet ska studenterna genomfora utredningar och analysera
svarigheter knutna till bade organisation och individ samt utforma ett atgardsprogram.
Det tredje malet riktar sig mot pedagogiskt utvecklingsarbete, ocksa mot organisation och
grupp/individniva. | det fjarde malet ska studenterna reflektera dver specialpedagogens
roll i utvecklingen av larmiljon.
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Nar det galler litteraturlistan sa saknar vi dock litteratur rérande statistik och psykometri,
da studenterna behover kunna forsta och tolka testresultat, lasa tabeller, forsta
standardiseringsprocedurer och vérdera testkvalitet (validitet och reliabilitet).

Det framkommer dessutom inte att studenterna far kunskap om olika tester.

Vad géller kursen Att méta variation och mangfald (7,5 hogskolepoang) bedomdes
kursen i tidigare yttrande ha svagheter da tva av fyra innehallspunkter gallde pedagogiskt
utredningsarbete, men det fanns ingen litteratur kring detta sa nar som pa en mindre
artikel om engelska forhallanden. Vi har foljande synpunkter pa denna kurs. Kursens
namn ar Att mota variation och mangfald. Vad som avses med mangfald ar dock oklart
av ansokan. Av litteraturlistan ges bedomarna intrycket att det har avses en mangfald av
diagnoser men detta star dock inte i kursmalen. | litteraturlistan finns litteratur som beror
spraksvarigheter, emotionella svarigheter m.m. men detta namns inte i larandemalen.
Empati star i programmalen men inte i kursmalen. Mangfald ar sa mycket mer an bara
mangfald av diagnoser enligt bedémargruppen. Mangfald handlar om interkulturalitet,
kritiskt perspektiv, etnicitet och klass. Endast en artikel i ansékan om 18 sidor tar upp
etnicitet. Nar det galler variation handlar det ocksa om olika undervisningsmetoder och
olika laromedel. Darfor ar det forvanande att det inte namns nagot i ansékan om digitala
redskap. Anvéandandet av digitala redskap menar vi ar ett satt att mota olika elevers behov
av olika stod.

Vidare saknas litteratur om hur man upptécker och dokumenterar las- och
skrivsvarigheter samt pojkars respektive flickors las- och skrivutveckling. Innehall om
intersektionalitet saknas ocksa. Vidare saknas ocksa litteratur om kritiskt perspektiv,
klass, etnicitet och genusperspektiv. Litteraturlistan ar saledes inte i 6verensstammelse
med kursinnehallet. Litteraturen av Jakobson och Nilsson ar ocksa foraldrad da denna
litteratur inte beskriver den senaste utvecklingen inom omradet.

Vad géller kursen Specialpedagogen som kvalificerad samtalspartner i pedagogiska
fragor (15 hogskolepoang) vill vi ocksa tillfoga att vi saknar en narmare precision eller
definition av begreppen “’kvalificerad samtalspartner” och “kvalificerade samtal”. Detta
ar sérskilt viktigt for att inga titlar i litteraturlistan ndémner denna typ av samtal och
samtalspartner. Det &r en rimlig balans mellan peer-review artiklar och fackbdcker, aven
om den mesta litteraturen inte har ett specialpedagogiskt fokus utan snarare ett
allménpedagogiskt fokus och har mer allmén karaktar nar det géller handledning och det
professionella motet. Denna kurs &r pa 15 hogskolepoang och studenten ska efter
genomgangen kurs kunna initiera och genomfora kvalificerade samtal (se larandemal 3).
FOr att ge studenterna en reell mojlighet att kunna gora detta krévs praktiska
undervisningsmoment, exempelvis rollspel eller praktiska 6vningar med feedback fran
undervisande l&rare och studenter. Bedémargruppen konstaterar dock att vi inte finner
nagon punkt om dessa undervisningsformer i nadgon av kurserna.

Sammantaget ar bedomningen att trots att vissa forbattringar har skett utifran redovisade
atgarder anser bedomargruppen att utbildningens innehall inklusive eventuella
inriktningar inte har rimlig omfattning och avgransning i férhallande till yrkesexamen.

Bedomning: Aspekten yrkesexamen ar otillfredsstéllande.
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Sakring av examensmalen

I bedomargruppens yttrande fran den 13 mars 2018 hade bedémarna invandningar vad
géllde sakringen av examensmalen. Invandningarna rérde hur sakringen av
examensmalen for utbildningen visas genom kursernas larandemal, progressionen i
utbildningen, examinationsuppgifterna, bedomningskriterier vid examinationer samt
ocksa faltuppgifter. Var 6vergripande uppfattning ar att &ven om det skrivs att
progressionen har fortydligats i det insanda materialet, framgar det dock inte hur pa ett
tydligt sédtt hur detta konkret har gjorts.

Vad galler lankningen mellan larandemal och kursinnehall bedéms denna vara svag.
Larandemalen har heller inte en tydlig progression. Dessutom &r det sa att graden av
observerbarhet av larandemalen i kursinnehall och undervisning varierar, och det &r en
skev fordelning mellan larandemal pa de olika kurserna. | somliga kurser ligger fokus pa
kunskap och forstaelse medan det i andra kurser ar ett stort fokus pa véarderingsformaga
och forhallningssatt. Det ar forenat med problem, anser vi, att det saknas en tydlig
struktur i likhet med Blooms taxonomi. Visserligen kan det inte ségas vara ett absolut
krav att anvanda Blooms taxonomi men det ar nagot vi rekommenderar som ett
utvecklingsomrade.

Vidare framgar inte heller med tydlighet i vilka undervisningsformer undervisningen
bedrivs. Det &r oklart vad som menas med det som i ansékan bendmns néartraffar och
sjalva examinationen av larandemalen ar alltfor oprecist beskriven. Inte heller finns det
information om vad som gors pa seminarierna. Genom att det ar sa generellt beskrivet vet
vi inte om det ror sig om rena redovisningsseminarier eller litteraturseminarier. Inte
heller &r det framskrivet vad syftet med workshoparna ar. Det & med andra ord otydligt
huruvida det foreligger ndgon pedagogisk tanke bakom de valda undervisningsformerna.
Det férekommer inga skriftliga salstentamina.

Progressionen i kurslitteraturen ar ocksa svar att urskilja. Detta sammanhanger med att
delar av litteraturen snarare &r att betrakta som hdérande till det allménpedagogiska
omradet an till det specialpedagogiska omradet.

Aven om exempel pd progression finns pa nagra punkter borde progressionen ocksa
framga tydligare fran kursplanerna. Progressionen visas, om dn otydligt, i larandemalen
men inte i litteraturlistorna inklusive litteraturen kring metoder.

Brister vad galler sakring av maluppfyllelse paverkas ocksa av att det rader en obalans i
litteraturlistorna i och med att endast ett av flera tdnkbara perspektiv vanligen &r
representerat. Det finns ocksa en otydlighet nér det géller den betygsskala som anvands;
det ar oklart om samtliga skalsteg (u, G, VG) ocksa tillampas pa seminarier och muntliga
examinationer. Vi saknar ocksa konkreta exempel pa faltstudieuppgifter.

Sammantaget gor vi bedémningen att det faktum att utbildningens utformning inte har
rimlig omfattning och avgransning (vilket beskrevs under aspekten yrkesexamen),
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bristen pa progression i litteraturen inklusive metodlitteraturen, gor att examensmalen
inte sakras i utbildningen.

Bedomning: Aspekten sékring av examensmalen ar otillfredsstallande.

Arbetslivets perspektiv

| det tidigare yttrandet ansag bedomargruppen att identifierade brister under aspekterna
yrkesexamen och sékring av examensmalen gjorde att utbildningen var otillfredsstéllande
ur arbetslivets perspektiv. Det lyftes bland annat fram att det behdvdes mer av texter om
specialpedagogisk inkludering, ekonomiska strukturer i samhallet for barn och elever
som har behov av stod samt mer tydlig litteratur om etiska aspekter, jamstalldhet samt
perspektiv pa barns och elevers delaktighet.

Mot bakgrund av de kvarvarande brister beddmargruppen beskrivit ovan under
aspekterna yrkesexamen och sakring av examensmalen ar var sammantagna bedémning
att kraven pa att utbildningen ska vara anvandbar och forbereda studenterna for ett
foranderligt arbetsliv inte ar uppfyllda.

Bedomning: Aspekten arbetslivets perspektiv ar otillfredsstéallande.

De sakkunnigas rekommendation

Beddmargruppen anser att Karlstads universitet inte har de forutsattningar som krévs for
att ge en specialpedagogexamen. Bedémargruppen anser att aspekterna yrkesexamen,

sakring av examensmalen samt arbetslivets perspektiv inte ar tillfredsstéllande.

Vi foreslar att UKA beslutar att inte ge Karlstads universitet tillstdnd att utfarda
specialpedagogexamen.

De sakkunniga

Monica Reichenberg Rune Andreassen



